Pise: Zeljko Matié

judsku povijest obiljezili su ratovi, pobjede i

porazi, heroji i kukavice, pravednici, mucenici

te na koncu zloéinci i Zrtve... Da ne bi istina
i pravda bila stvar bilo &je dobre vole ili bliskosti sa
sucem, ustanovljeni su zakonici - od Hamurabijeva
pisanog na glinenim ploicama, do Rimskog zakonika
koji je temelj modernog prava, s krajnjim dometom
struke u modernom anglosaksonskom pravu. Sudove
su osnivali pobjednici, a sudilo se poraZenima. Premda
je pravo nauk i procedura, a pravda tek ideal kojem se
tezi, ustanovljeni su standardi kojima je sud nezavisan
od vasti, optuZeni nevin dok se ne ustanovi krivnja pa
su tuZiteljstvo i obrana dvije jednakovrijedne stranke
u postupku. Neznanje zakona ne oslobada podinitelja
krivnje, a zbog nesavrienog zakona koji ne pokriva sve
dimenzije ljudskih odnosa, Zeleéi sa¢uvati ljudsko lice,
pravda je ustanovila instituciju porote koja donosi pre-

bude oslobodeno, nego jedan nevin progla$en krivim!

Medunarodna zajednica sudionik i

| pobjednik ratnog sukoba u BiH

| Tko je pobjednik koji sudi u Haagu na Medunarodnom
| sudu za ratne zloine za prostor bivie Jugoslavije i tko
su porazeni? Prisjetimo li se da je Vojska RS-a imala sve

oruzje, a ostalima je medunarodna zajednica nametnula

embargo za kupovinu oruZja, dolazimo do CETVRTE
STRANE u sukobu u Bosni i Hercegovini koja je

¢ak tu imala i vojne formacije, a to je medunarodna
zajednica, odnosno njezine promatracke, obavjestajne,
a potom i vojne postrojbe s mandatom, odgovornodéu
i vlastitim interesima! Pobjednik u ratnom sukobu u
BiH je medunarodna zajednica, odnosno interesne
grupacije koje namecu volju ostalim, bez obzira

na neuspjeh u zastiti “zasticenih zona” i Zrtve zbog
nametnutog embarga. UspjeSno je ostvaren osnovni
cilj, a to je prisilna privatizacija kojom je uniStena svaka
konkurentnost domacih tvrtki i pod kontrolu stranih
financijskih skupina stavliena sva nacionalna bogat-
stva! BiH je “okupirana drZava” sa stranom vojnom i
policijskom silom te medunarodnim administratorom
i medunarodnim direktorom drzavne banke i stranom
valutom placanja. A sve to bez odgovornosti za djela

i nametnute politicke, drzavne i ekonomske procese.
Zato medunarodna zajednica, kao pobjednicka sila

u bh. ratu, piSe povijest i sudi ratne zloine na sudu

u Haagu. Samo u gornjem kontekstu Haaski sud je

sudu - kriv ili nevin s izrijekom da je bolje da sto krivaca

normalan sud, a ne nenormalan kako istaknuti ka-
nadski pravnik Cristopher Blacke, vjerojatno potaknut
stereotipom o bezuvjetnoj suradnji s Haaskim sudom,
analizira osnivanje, statut i djelovanje tog suda. Blacke
tvrdi “da Vijece sigurnosti Ujedinjenih naroda nije
imalo niti ima ikakvih pravnih ovlasti na osnovi kojih
bi moglo donijeti odluku o osnivanju bilo kakva
medunarodnog suda, pa dakle ni Medunarodnog suda
za ratne Zlocine. Clanovi Vijeca sigurnosti imaju pravo
i obvezu, na temelju dlanka 41. Povelje Ujedinjenih
naroda, pregovarati sa sukoblienim stranama, koris-
titi se arbitrazom kao sredstvom, sluZiti se razlicitim
diplomatskim metodama i sliénim mjerama u sluéaju
agresije, prijetnje miru li izbijanja rata. Iskljuivo i
neprenosivo pravo osnivanja medunarodnih sudova
ima samo Op¢a skupétina Ujedinjenih naroda zbog
instituta nepovredivosti suvereniteta drzava lanica

i instituta njihove jednakosti pred sudom. Osnivaéi
takve medunarodne pravne institucije nisu mogli toj in-
stituciji ostaviti mogucnost da sama mijenja svoj statut,
niti da sama odreduje ciljeve i pravila svoga djelovanja.
Po logici stvari i tradiciji pravne znanosti, izradbu i
donodenje takvog dokumenta kakav je statut, kao i
njegove promjene, trebali su na se preuzeti utemeljitelji
institucije,  to se nije dogodilo u slucaju Haaskog suda,
MoZe li se sudbena institucija medunarodnoga prava,
kakva je Haaski sud, koji se u praksi nastoji postaviti
iznad nekih suverenih drZava, istodobno otvoreno
hvaliti vrlo bliskim odnosima s vladama drugih
drzava, raznim vladinim ili nevladinim institucijama

i nekim fondacijama, takoder je dvojbena. Sud kojeg
se duznosnici otvoreno hvale prisnim odnosima s
pojedinim vladama i vladinim institucijama, ne moze se
smatrati nezavisnom pravnom institucijom. Sud koji je
uspostavio punu suradnju s NATO-m, kojega pojedine
dlanice imaju izravne interese na podrudju drzava
nastalih raspadom Jugoslavije, ne moze biti nezavisan.
Sud koji je s tim vojnim savezom potpisao memoran-
dum o pomo¢i u transferu osumnjicenih i optuZenih
7a ratne zlodine, pretvorio je jedan vojni savez, koji bi
trebao djelovati pod okriljem Ujedinjenih naroda, u
svoju sudbenu policiju, $to je nedopustivo. Posljednjih
nekoliko godina u domacoj se javnosti, podjednako

u Republici Hrvatskoj i u Bosni i Hercegovini, plasira
postavka da je suradnja s tufiteljstvom Haaskog suda,
odnosno s njegovom glavnom tuZiteljicom, istoznatnica
za suradnju s Haatkim sudom. Njime se tuiteljstvo,

-0 je potrodena u dnevnopoliticke pritiske na nepodobne

Haaski sud dosad su, tvrdi Blacke, isklju¢ivo financirale vlade nekih
drZava, privatne korporacije Time-Warner, Discovery Products, Institut
Otvoreno drustvo Georgea Sorosa, Rockefellerova obitelj, US Institute of
Peace, Carnegie fondacija i drugi, to je, prema Blackeovu misljenju, jos
Jjedan u nizu dokaza da je Haa$ki sud bez presedana u civiliziranom
drustvu te da je kao takav napustio sve humane stecevine prava kao
znanosti stjecane stolje¢ima

jedna od dviju suprotstavljenih strana u sudskom pos-
tupku koja bi trebala imati jednaka prava i obveze kao i
obrana - uzvisuje na pijedestal suda. Kako se sud, kojega
je dosadasnja praksa pokazala da je institucija tuzitelja
postavljena kao dio sudbenog aparata, a institucija
obrane potpuno podredena tuzitelju - mofe smatrati
nezavisnim? Zahvaljujuci toj anomaliji, koja je ugradena
u same temelje Haaskog suda, pojavile su se, u radu te
institucije i brojne druge anomalije, koje mnogi ugledni
pravnici smatraju nedopustivima, Nedopustivo je da

u radu Haaskog suda ne vrijedi princip o nevinosti
optuZenika do izricanja pravomocne presude te da zbog
pritiska tuZiteljstva nema ni zaStite od glasina i dokaza
po cuvenju, koja je razvijana stolje¢ima. U analizi
metodologije rada zamjeram Haaskom sudu nedostatak
porote, te odredbe o tajnom svjedocenju, zapecacenim
optuznicama, nemogucnosti traZenja izuzeca sudca

u postupku, predugo trajanje sudskih procesa, ali j
nemoguénost pravne zadovoljstine za one koji su, -
nevino optuzeni, svoju nevinost dokazali na sudu.

0d koga ¢e nevine Zrtve
Tribunala traziti odstetu
Ili od koga ce trazit zadovoljstinu Katolicka crkva, pa éak
papa Benedikt XVI. i hercegovacki fratri kao fra Petar
Krasié kojem je zabranjen ulazak u EU zbog optuibi za
praviénim sudenjem krivcima i satisfakcije Zrtvama jefti-

pojedince i viade kao Stap, jednako kao §to je ulazak u EU
bila mrkva. U ovoj prijavoj raboti svjesno su sudjelovali i
kao Zarko Puhovski koji je posljednjim nastupom u
Zagrebu orkestrirano uz pomo¢ raznoraznih nacional-
izjednatavao krivniju te bez rijedi ostavio éak i Carlu
del Ponte. Dio civilnih udruga, koje sudjeluju u radu
Medunarodne konferencije o utvrdivanju istine o ratnim
zotinima u Zagrebu, optuZio je organizatore skupa da,
..umjesto da tragaju za istinom, pokusavaju izjednaditi
lmm}umlzbljan;e posliedice rata na prostoru bivie
Jugoslavije. Poviseni tonavi, u inace mirnoj raspravi,
pojavili su se kada je predstavnica udruge “Vukovarske
majke” Lijna Abir zamierla predsednik Hrvatskog
helsinskog odbora Zarku Puhovskom izjavu reenu da su
“hrvatske majke najprije djecu izvlacile iz INA, a potom
ih gurale u Hrvatsku vojsku’”




